Estetigin ideolojisi Baglaminda Bir Vaka Calismasi
Konak Meydani / Izmir

Mahmut Tugrul KIRMIZI, Dr. Y. Mihendis — Mimar
Dokuz Eylll Universitesi Mimarlk Fakultesi Ogretim Uyesi
Tugrul.kirmizi@deu.edu.tr http://www.kisi.deu.edu.tr/tugrul.kirmizi

_ Eylem AKMAN, YUksek Sehir Plancisi
Istanbul Blytksehir Belediyesi Planlama ve Imar MadarlGga.

Riza Emre iPLIKCI, Yiksek Mimar

“Bibere venenum in auro — Altin tastan zehir icmek” bagimhhk yaratir mi?

Diiriistliikten sasmamalisin.

Akil ve Hikmet izlenen yolda ve egitimde anlamin1 bulur.

Sanatlarin tiimii ile tanigmalisin.

Biitiin mesleklerin izledigi yolun erdemini akil ve hikmet penceresinden izlemelisin.
Diinya islerinde kayip ve kazancin ne oldugunu ayirt edebilmen gerekir.

Her konuda karar ve anlayis icin sezgisel bir yetenek gelistirmelisin.

Gaybi algilayabilmelisin.

En kii¢iik ayrintiya dahi dikkat sarf etmelisin.

Yarar1 olmayan bos ugraslara yonelmemelisin.

Bes Cember Kitabi (Go Rin No Sho) / Miyamoto Musashi’
“Shoho’nun ikinci yili (1645), besinci ay, onikinci gin

ilkénce “Estetigin Ideolojisi” baglaminda gergeklestirdigimiz yayinlarda zorunlu olarak
yineledigimiz bir baglangi¢c cimlesi ile sbéze baslayacagiz. Genel bir tanimlama ile
“Kent ve Bolge Planlama Bilim Dali” kapsaminda arastirma ve uygulama yapmakta
olan meslektaglarimizin G¢ temel alanda hizmet verdikleri sdylenebilir. Bu alanlar:
a)Bilim, b)Estetik, c)Ahlak Giclemesi ile belirlenmektedirler.? Bu t¢lemenin bileskesini
olusturan dinamikler (zerinde vyapilacak arastirmalar kent mekanindaki
yapilanmalarin kaynagi olan yazilim ve kentin metni hakkinda bir farkindalilik
gelistiriimesini saglayabilir.

Felsefenin glzelligin dodasini irdeleyen bir dali olarak tanimlayabilecegimiz “Estetik”
disun alani, kavram kaynagini basit bir tercime ile “duygulara hitap eden, duygusal
olarak algilanan” anlamina gelebilecek Yunanca “oicOavouar - aisthanomai,”
kelimesinden almaktadir. Bu kelimenin bati yazininda bu gin kullandigimiz anlamda
ilk olarak Alman Filozofu Alexander Gottlieb Baumgarten (1714 — 1762) tarafindan
kullanildigini biliyoruz.  Yine “Ars Analogi Rationis — Analog’'tan mantiksala dogru
dugsinme sanati” olarak 0Ozetleyebilecegimiz kavramlasmanin da ayni filozof
tarafindan disin alanina kazandirildigi bilinmektedir. Estetik ve ahlak hakkindaki
kavramlagsmalarin yalnizca bati distn alaninda degerlendirilmesinin bizi ¢ok kisith bir



kapsam iginde sinilanmak durumunda birakacadi kuskusuzdur. Ornegin yalnizca
“Zen” penceresinden bir bakis bile bizi bu konulardaki zengin yasantilarin cok boyutlu
olarak irdelenmesine ydnlendirebilir.* Ne var ki s6z konusu kavramlasmalarin
gelisimini tim dUnya tarihi gergevesi iginde anlatmak bu yazinin amaci ve kapsami
disina cikar.> Okumakta oldugunuz calismamiz bu asamada “estetik acidan neyin
glzel oldugu” konusundaki irdelemelerin hangi baglamda ve nasil kapsamli bir “igerik
— muhteva” blnyesinde anlasiimasi geregine isaret ederek tlkemizde siklikla kolaya
ve kalabalik¢l anlayisa yodnlenen bakis acilari hakkinda endiselerimizi ortaya
koymakita ve bu konuda en azindan kendi meslek alanimizda daha derin bir
degerlendirme ve sorgulamanin baglatiimasini énermektedir. Boyle bir farkindalhligin
gelistiriimesi yoninde gereken c¢abalar sarf edilmez ise kent mekanindaki fiziksel
yapilanmalar hakkinda verilen kararlar Ulkemizde “Ars Analogi Rationis’ baglangic
kavramlagsmasinin dahi hentz geregince anlagilamamis oldugunu ortaya koyar.
Bundan daha da vahim olarak 6rnegin bdyle bir farkindalihdin gelismedigi kilturel
ortamlarda verilen, “estetik acidan begenilmis olmayi” belgeleyen, bdylece estetik ve
ahlakin ideolojisini bilin¢li olarak emekgi yiginlarin gézinden kagiran degerlendirme
ve oOduller bu oédullerin sahiplerine “Bibere venenum in auro — Altin tastan zehir
icmek” bagimhligini de yasatabilir. CUnk( diyalektik distince isidinda dinamikleri
geregi gibi ortaya konmamis bir sUrecin estetik ve ahlak baglamlarinda ideolojik
stratejisi olmaz. ideolojik stratejisi olmayan bir siirecin diyalektik mantigi 6ziimlemis
saglikh politikasindan da s6z edilemez. O zaman “neyin gizel oldugu” konusunda
yapilan sig degerlendirmelerde meydan kigisel yakinliklara ve ayni senaryo icinde
batanlestirilmis gurup kdltGrlerinin zaman iginde degisimli olarak ve 6rnegin oduller
vasitasi ile birbirlerini kutsamasina birakilmig olur. Tipki bizim vaka ¢alismamiz olan
“Konak Meydani” érneginde izledigimiz gibi.

“Veritas nunquam perit — Gercek asla 6lmez” mi ?

Dogrudur, gercek asla 6lmez. Ama hangi gercek? Bagka bir deyisle ve semahlarda
soyledigimiz Gzere “gercege Hu, yezide lanet”. Ama neyin gergek neyin yezide ait
olduguna kim karar verecek? Ustelik yezide ait olanin da kendi ideolojik butlinlGgu
icindeki estetik degerlerinden sb6z edilemez mi? Yukarida belirttigimiz alanlar
Uclemesinde birinci olarak saydigimiz “bilim” alaninda bile “ger¢cek” konusunda
rivayet muhtelif. Olan gercedi degil, olmasi gereken gercedi esas alan ve bodylece
belki de mimkin olmayan bir estetigi kendi bilimsel formati iginde tanimlayan
yaklasimlar yakin tarihin anilari arasindadir.® Yine de bilimsel yéntem séz konusu
oldugunda lzerinde kostugumuz platformlarda tanimlanmis kdse taslarinin daha
saglam konumlanmis bulunduklari ve zaman iginde fazla yer degistirmeden
varliklarini koruduklari bilinmektedir.” Ne var ki “Estetik” ve “Ahlak” alanlarinda béyle
bir “consensus — go6ras birligi” s6z konusu olmadigi gibi “paralel ddnyalarin”
varligindan dahi s6z edilebilir.’® Bu diinyalarin kavranmasi ise ancak bu diinyalari
kavramamizi saglayacak boyutlarin dasinsel zenginligimize dahil edilmesi ile
mUmkin olabilir. Béylece “Estetik” ve “Ahlak” alanlarindaki olgularin irdelenebilmesi
icin ideoloji penceresinden bakmak geregdi “sine qua non — zorunlu, vazgegilmez” bir
“gercek” olarak kabul edilmelidir. “Estetik” ve “ahlak” alanlari iclerinde var olan ve
gercekte onlari var eden “ideoloji’den yalitilarak kavranamaz.® Eger bu yalitim bilingli
yapiliyor ise s6zU edilen her iki alandaki dusUnsel tartigmalari belirsizlige
yOnlendirme amaci da kendiliginden ortaya cikar. BOylece bir mekanin “gergeginin” o
mekanin tamamlayici parcgalari olarak algilanan fiziksel nesnelerde degil mekani



olusturan boslukta oldugu bilingli olarak gézlerden kagiriimis olur.'® Buna bagli olarak
O0rnegin Konak meydani dizenlemesi ile ilgili irdelemeler yapilirken hazirlanan
raporlarda kent mekaninin metnini olusturan “icerik - muhteva” yerine duvarlardan,
zemin désemelerinden, izmir’in neyini sembolize ettigi bir tirli anlasilamayan kaktiis
bahceleri ve benzeri nesnelerin salt fiziksel nitelik ve niceliklerinden s6z edilir. Konak
Meydani dizenlemesini yapanlar lUtfedip Kemeralti yéninde birka¢ sokak iceri
girseler buradaki eski izmir binalarinin duvarlarinin kus evleri de dahil olmak (izere
benzersiz inceliklerle ve gelecek nesillere gegmis doénemlerin hatiralarini ileten
mesajlar, kitabeler ile bezenmis oldugunu gbéreceklerdi. Kemeralti meydanlarinda
varliklarini bitin aymazliklara karsi su ana kadar koruyabilmis olan sadirvanlar
etraflarina toplanan geng yasl Izmirlilere igilecek nitelikte serin suyu bedava
sunabilmenin onurunu sergilerler. Halkin bedava temiz su i¢ebilmesini saglayan bu
gibi sebil ve gesmelerin yakin gegmis icinde boyall gazoz sanayinin ortaya ¢ikmasi ile
bilingli olarak ortadan kaldirildigini izmir'liler kolayca hatirlarlar. Yeni Konak Meydani
dizenlemesi ait oldugu topragin hatiralarindan kaynaklanan bdyle bir anlayistan
nasip alamadigini bitlin detaylari ile yizimize baginyor. Béylece Konak Meydani o
meydana ait hatiralarini arayip bir t0rli bulamayan, yeni yasantilarini da bu
meydanda olusturamayan bizim gibi izmir’lilerin bu meydan ile olan fiziksel iligkilerini
kesmek icin canlarini bir an énce vapur iskelesine veya otobls duraklarina atmak
Uzere kosusturduklar bir gegis alani halinde karsimiza ¢ikiyor..

“Nemo dat quod non habet — Kimse sahip olmadigi bir seyi veremez” mi?

Dogrudur, kimse sahip olmadigi bir seyi veremez. Kimse hatiralarini bilmedigi bir
kentsel mekani, 6rnegin bir meydani o hatiralara saygl g0stererek ve o hatiralari
yasatarak gelecege donuUk bir projeksiyon ile gincelleyemez. Bir kentin hatiralari o
kentin kultrinde yetismis ve o kiltire emek vermis olanlarin hafizasinda korunur.
Korunacak olan gsey hatiralardir. Victor Hugo Fransiz Devrimi’nin kendisine verdigi
misyon ile kaleme aldi§i kanunun adini "Hatiralar Icin Kanun” koymustu. Olenle
6linmez ama gec¢misin varligini ginimuize kadar ulastirmis degerleri bizimle yasar
ve bizi diyalektigin sonsuz devinimi icinde kuiltirimiz ile birlikte yasatir.

Konak kamusal alan/n/n oIU§umu OsmaI/ ordusundaki ¢agdaslagsmanin bir geregi olara 827-1829
yillarinda inga edilen Sarikisla’nin yapimi ile baslar



Sarikigla
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Kamusal alanin meydana déniisimi Katipzade Konaginin yikilarak yerine 1867 de simdiki Hikiimet
konaginin yapilmasi ile baslar ve 1886 yilinda sonradan Adliye olarak kullanilan idadi binasinin yapimi
ile devam eder.

Simdilerde kentlerimizin gelecegine yoénelik vizyonlarin gelistirilmesi c¢ok uluslu
mimarlik kdltlerinin “uzmanlarina” bati emperyalizminin global sélenlerinde peskes
cekiliyor. Konak Meydanrnda emek¢i halki ile omuz omuza ylrimemis ve bu
meydanda verilen higbir sinifsal micadeleyi kaltarel kimliginde 6zdmlememis
“uzman” meslektaslarimiz izmir’in gelecegine yonelik bir diisiinsel eylemin icinde s6z
konusu mekani zihinlerinde nasil canlandirsinlar? Onlar da ellerinden geleni yapiyor
ve “sinifsal muhtevayl” yok sayarak mekani olusturan fiziksel nesnelerin
tasarimindan ibaret bir calisma ortaya koyuyorlar. Ya baska hatiralar?
Kordonboyu’'nda kim bilir neler diisleyen bir izmir'linin géziinden giinesin batisini
seyretmenin keyfini yasamamis meslektasim Konak Meydani dizenlemesi ile
kérfezin mavisi arasindaki iligkiyi nasil kuracak? Evet, korunacak olan hatiralardir.
Bizim hatiralarimiz, bizim. Meydanlar kentin kendisidirler. Meydani yasamak, kenti
yagsamaktir. Meydanlar ortak yasam alanlaridir. insanlar igin iletisim firsatlarini
barindiran vyerlerdir. Toérenlerin sélenlerin, eylemlerin alanlaridir. Kimi zaman
coskunun her rengini, sevincin tim seslerini Uzerlerinde barindirirlar. Kimi zaman ise
kanin kirmizi rengine burantp sonrasinda suskun birakilirlar. Kent metninin sinifsal
kodu meydanlarda vyazilir. Anlayabilenler okusun diye. Meydanlar, yasama
sevincinden yalitilmig imar planlarimizda 6ngéruldigu sekilde agirlikli olarak idari
yapilarin 6ninde yer alan, mekansal olarak tanimlanmamis, téren alani niteligine ya
da park gérinimlne sahip, kentin hatiralarindan ve hafizasindan yahtilmig agik
alanlar haline dondslrse kentler meydansizlasir. BOylece global emperyalizmin
gudimindeki oligarsi agorafobiden kurtulmanin yolunu kenti meydansizlastirmada
bulur.
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18. yizyil ortalarlnda yapllm/§ Yal/ Cam// ve 1901°de Abdilhamitin yaptlrdlg/ Saat Ku/eS/ Konak
Meydani’nin simgesel égelerini olugturmustur

1925 yilinda Danger-Proust planiyla kent merkezinde olusturulan iginsal yollar Konak meydani icin
glcli yol baglantilari saglamis ve meydan her yénden ulagilabilen, merkezi etki yaratan bir konuma
ulasmig; ancak zaman iginde tasit trafiginin de artmasi ve 1937 de ESHOT un devreye girmesi ile
Konak meydani trafik kavsagi haline gelmigtir.

“Omnia mutantur nos et mutamur in illis — Her sey degisir ve onlarla beraber
biz de degisiriz”. Ya hatiralar?

Her sey degisir ama hatiralar degismez. Onlar bizim onlari hatirlayacagimiz son ana
kadar yasamlarini strdurdrler. Sonra bir giin birisi bir hatirayl son defa hatirlar. Iste o
hatira o0 andan sonra yok olur. Her sey degisirken hatiralar bizim onlari bir kez daha



hatirlayacagimizi umarak varliklarini korurlar. Hatiralar ile dolu bir kentte bir filin
kristalci dikkaninda dolastigi gibi dolasmak da mimkindir. Nasil mi? Iste yakin
tarihin Konak Meydani ile ilgili kisa ve tzlcU hikayesi:

1950 li yillarda “eski” vapur iskelesinin yikilarak yerine yeni bir vapur iskelesi
yapildigini gériyoruz. Bdylece bir hatira fiziksel olarak yok edilir. Yine bu dénemde
Basmane’den Hikimetin 6nline ve oradan Godztepe’ye baglanacak cadde aglilir.
Bdylece “cadde yapmak i¢in yikma” kaltGrinn ilk uygulamalarina da baglanmis olur.
Bu yillarda llke genelinde yasanan toplumsal gelismeler sonucu izmir'de de yeni bir
plan yapilmasina karar verilir. Dogal olarak yabancilar her seyi bizden iyi
dUsineceginden bizim yerimize dislnecek yabancilar icin uluslar arasi bir yarisma
dizenlenir. Bu yarisma sonucunda elde edilen disinsel UrGnler 1s1dinda, askeri kisla
ve mevki komutanligi, ordu evi ve mastemilatinin bu bélgeden kaldirlarak, meydanin
kamu binalari ve eglence yerlerine tahsis edilmesi én go6rilir. 1955 te Sarikisla ve
1960 ta da hapishane yikilir. Yapilan yikimlarin devaminda ne tesaduftar ki Adliye
binasi ve HUkimet Konagi 1970 yilinda ¢ikan yanginla yok olacaktir Yanginin
meydandaki yikimlarla paralellik géstermesi ilgingtir. 1954 ve 1957 yillari secimlerin
yenilenmesi ve iktidarin sik degisimi sonucu dusundlen degisikliklerin yapilamadigini
ve meydanin 1960 lara kadar bos bir alan olarak kaldigini gérariz.

1960 I yillar Glke genelinde yasanan kaynak yetersizligini sergiler. Bog bulunan arsa
satiglarinin gindeme gelmesi Konak meydanindaki yikimlarla olusmus bos alanin
SSK ya satilmasi ile 1970 de yapilacak SSK bloklarinin temeli de atilmis olur. Ayni
dénemler icinde Belediye Sarayi, il Milli Egitim Binasi, Konak Kaymakamligi, Emniyet
MudurlGgu binalari inga edilir. Meydandaki yonetimsel erki temsil eden yapilagsmanin
fizik mekanda baskin hale getiriimesinin, meydanda olasi toplumsal hareketlerin
baskilanmasi amagli olup olmadidi konusu da ilging bir arastirmanin ipuglarini
verebilir. Daha sonra ikinci Kordon'un, Gumrik Gzerinden uzatilarak meydandan
gecirilmesi ile Izmirin en yogun trafik akisi tarihsel meydana saplanip yayanin
asamayacag! bir trafik olusturulmus; bdylece Konak Meydani ve Kemeraltl denizden
kopartiimistir.

Konak'ta trafigi asmak (zere ilk yaya kdpriist 1980 I yillarda yapilmistir



1980 li yillarda Hikimet Konagi 6niinden gegen yolun yayalastirildigini, otobus ilk-ve
son duraklarinin kaldirildigini, otoparklarin da surekli yer degistirdigini goérayoruz..

Yakin dénemlerde hafif rayll sistem insasi nedeniyle 2000 li yillara kadar meydanin
dizensiz bir santiye gorlintisinde kaldigini ve insaatlarin bitmesiyle fiziksel
karmasanin bir anlamda stkunet buldugunu séylemek mimkandur.

Buraya kadar anlatilan ve kent mekaninda olaylarin hikaye edilmesinden ibaret
anlatimin arkasindaki metin dikkatle incelenecek olursa 1950 yillardan bu yana
Konak Meydani civarinda yapilan mtdahalelerin strekli “hatiralarin tahribine” yénelik
oldugu goérllecektir. Sehrin vehmedilen ulagim sorunlarini bu sorunlarin kaynagi
oldugu farz edilen tarihsel alanlarin yok edilmesi ile ¢ézmeye calisan bu mantik
silsilesi giderek Konak Meydani ve civarinin kisiliksizlestiriimesi ¢abalarini kapsayan
zaman icinde sUrekli bir uygulama paketi haline getirilmigtir. Bu tavir bir anlamda
“desurbanisation” baglamindaki kavramlagsmalarin tlkemizde dogru ve zamaninda
anlasilmamasi ile baglantisi da kurularak'' ve 1950 li yillardan bu yana tlkemizde
uygulanmakta olan degerbilmez bir hoyratligin kapsami icinde disundlmelidir.

Bu haliyle meydanin, kitleleri kucaklayan islevde bir mekan olmaktan ¢ok gelip gecilen, iyi
tanimlanmarmis, pargall, azman yegil alan gérinimlii bir baglant! aksi olusturdugu séylenebilir



Meydana acilan bu kapida bir davet yok. Bu kapi agikga meydana girigi kontrol alt/nda tutmayi
amacliyor

“Fiat justitia — Adalet Yerini bulsun”

Evet, adalet yerini bulsun. Biz hatiralarimizin fiziksel kanitlarini yok ederek bu
meydani bu hale getiren sirecin timinden davaciyiz. Davamizi meydanlarin gergek
sahibi olan emekgi yiginlarin ve hatiralarin sahibi izmir'lilerin vicdaninda agiyoruz.
Gorduginiiz gibi siral bir kurgu ile kimligimizi ifade eden her sey yok ediliyor. ilkénce
sOz kirleniyor, sonra sokaklar. Sonra sira meydanlara geliyor. Bdyle sehirleri, bdyle
sehirlerin hatiralari, ideolojik muhtevasi ve siiri yok edilen meydanlarini da son care
olarak yine siirin hoyrath§i affetmez muhtevasi kurtarabilir. “Siir Sanati”*? onun halkin
vicdanindaki adaletine bel baglayanlari asla hayal kirikligina ugratmaz. Biz de Nazim
Usta’nin dizelerini davamizin 6z0 olarak veriyoruz.

EVLER

evler tek katli da olabilir yiz katli da
is bunda degil
yeter ki sokaklarimizi ezmesinler
yeter ki temiz gevik guler yizli
gorstnler hizmetimizi

ciplak duvarlara diyecegim yok taze ve canliysalar

dar pencereler giyotini hatirlatir bana
pencere dost sézii gibi rahat ve genig olacak

agacsiz asfalti sevmiyorum
parklarda géller géllerde ak kara kugular olabilir hatta ara sira bando mizika
ama en énemlisi parklarda dpdsdilebilmeli

aptal 6ld ellerini operette arya séylermig gibi agmis mankenleri sevmiyorum
tagtan ve tunctan insanlari sevmiyorum tabanlarindan inip aramizda dolagsmiyorlarsa

bankalari ve hikimet konaklariyla 6vinen sehirleri sevmiyorum
sevdigim sehirler saglik evleriyle éviinenlerdir
cocuk bahcgeleriyle éviinen gehirler

Nazim Hikmet, 24 Mayis 1962, Moskova



Bu “meydan - gecis alani” halkini kucaklamiyor. Bu “meydanda — gecis alaninda”
resmi sdylemin halktan kopuk bando mizikasi egemen. Sevgililer bu meydanda
Opusmuyor, 6pusemiyor. Bu “meydanin — gecis alaninin” tastan ve tungtan insanlari
tabanlarindan inip aramizda dolagsmiyorlar. Bu meydanin fezasi dar pencerelerinden
halki seyreden erk sahipleri yureklerdeki giyotin celigi ile hatiralarimizin infazina
seyirci kaliyorlar. Bu “meydan — gecis alanl” bankalari ve hikumet konaklari ile
kasilan bir “sehrin — azman yerlesmenin” ideolojisine yaslaniyor. Bu “meydan — gecis
alan” saglik evleri ve cocuk bahgeleri ile emekgi halkina gulimsemeyi hafiflik
saylyor. Eski Kemeraltl binalarinin duvarlarindaki kus evleri yasamin en ufak
ayrintisina bile saygi gésteren bir inceligi sergilerken bu 6dalli meydan yasami steril
ve yalitilmis bir hoyratlida indirgiyor. Bu meydanda sevinglerimizi, kederlerimizi
paylasmak icin bir araya gelemiyoruz. Bu meydanda yalnizliklar bile paylasilamiyor.
Biz davaciyiz. Emperyalistler Bagdat'i hi¢ olmazsa ilan edilmis bir savas ile
yagmaladilar. Global kisiliksizlestirme politikasinin ilan edilmemis bir savas ile
yagmaladigi izmir'li hatiralarimizi ve emekgi yiginlarin bir zamanlar hatiralari ile
birlikte var olan bu meydan Gzerinde yok edilmis haklarini geri istiyoruz.

“Inventas vitam iuvat excoluisse per artes — Yasami bilim ve sanat ile degerli kilalim”
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THE UTILITY OF NON-EXISTENCE

Though thirty spokes may form the wheel,

it is the hole within the hub

which gives the wheel utility.

It is not the clay the potter throws,

which gives the pot its usefulness,

but the space within the shape,

from which the pot is made.

Without a door, the room cannot be entered,
and without windows it is dark.

Such is the utility of non-existence.
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