Aidiyetin ideolojisi ve “Karsiyaka’li Olmak” Uzerine Bir Deneme
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28 Mart 2004 tarihinde yapilan ve Ulke capinda yerel ybnetim kadrolarini belirleyen secimler
“Planlamada Demokratik Kitle Katilimi” ve “Kentsel Estetik Baglaminda Estetigin ideolc_)_jisi”
konularinda kazandigimiz distnsel birikimi gdzden gecirmek igin iyi bir firsat olusturdu. Ulke
genelinde medyada “Demokratik Kitle Katilim1” saglanmasi baglaminda gerceklestirilien benzeri
galigmalara paralel olarak izmir Metropoliten Alan Belediyeleri baskan adaylari ile birlikte yaptigimiz
¢cok sayida TV programlari siresince s6z konusu adaylarin kent mekanina ydnelik projeleri halkin
bilgisine sunuldu ve cgesitli agilardan incelenip irdelendi. Her biri yaklasik olarak 5 saat stiren bu
programlara kamuoyunun goésterdigi yogun ve yakin ilgi ile birlikte her oturumun “Planlamada
Demokratik Kitle Katilimi” sirecine katkida bulunacak birer galisma gurubu etkinligine dénlstigu
belirlenmistir. '

S6z0 edilen programlarda yerel yonetim baskan adaylarinin projelerini anlatirken “neyin giizel oldugu”
konusundaki sdylemlerinde ciddi sikintilara dustUklerini izledik. Adaylar “neyin glizel oldugu” konusunu
irdelerken dogal olarak “neyin ahlaki oldugu’nu da anlatmak durumunda kaldilar. Ne var ki her iki
kavram i¢in de belirgin ve ciddi kuramsal referanslar verme konusunda zorlandiklarini gérdik. Béylece
referanslarini yitirmis 6nermelerin giderek sadece “rhetoric — glizel konugma sanati” gergevesinde
anlamsizlastiklarini gérmek olanagini da bulduk. Ulkemizde &6zgin referanslarini yitirmekte olan
toplumsal yapilanmalarin igine dustigi kavram karmasasi giderek homojen ve sirekli bir felsefe
yetersizligi durumuna dénltsiyor. Bu durumun dogal yansimasi olarak ydnetimsel yapilanma icinde
cesitli dizeylerde iktidara talip olan kigiler dahi disiinsel projeksiyonlarini kamu oyuna anlatirken
ideolojik kavramlagmalardan yalitilmis “steril” bir gérinim vermeyi tercih ediyorlar. Halbuki 6zellikle
“Kentsel Estetik” konusundaki sdylemler “Estetigin ideolojisi” ile birlesik baglamda ele alinmaz ise
geregince anlasilip irdelenemezler.

Kentsel mekan iginde “Aidiyet” olgusu “Estetik” ve “Ahlak” ile ilgili kavramlagsmalarin bileskesinde
algilanabilir. Bu alanda yapilacak bilimsel irdelemelerin modernist kurallara dayandirilamayacagi konu
ile ilgili arastirmacilar tarafindan bilinmektedir. Bagka bir deyisle “Estetik” ve “Ahlak” baglaminda
“Kente Aidiyeti” tartigirken referansimiz “Evrensel Dogrular” degil, bakis noktamizi belirleyen “ideoloji’
olmalidir.

Séziin bittigi yerde siir her seyi daha iyi anlatir. Ustanin elinde “Kente Aidiyetin ideolojisi” agagidaki
dizelerde billurlagiyor:

EVLER
evler tek katli da olabilir yiiz katli da
is bunda degil
yeter ki sokaklarimizi ezmesinler yeter ki temiz cevik gller yizli gérsiinler hizmetimizi
¢iplak duvarlara diyecedim yok taze ve canliysalar
dar pencereler giyotini hatirlatir bana
pencere dost s6zli gibi rahat ve genis olacak
adacsiz asfalti sevmiyorum
parklarda goller gollerde ak kara kudular olabilir hatta ara sira bando mizika
ama en 6nemlisi parklarda épustlebilmeli
aptal 6lG ellerini operette arya sdylermis gibi agmis mankenleri sevmiyorum
tastan ve tunctan insanlari sevmiyorum
tabanlarindan inip aramizda dolasmiyorlarsa
bankalar ve hiikiimet konaklariyla éviinen sehirleri sevmiyorum
sevdigim sehirler saglik evleriyle éviinenlerdir cocuk bahgeleriyle 6viinen sehirler
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“Karsiyaka’ll” olmak “izmirli” olabilmek ile mimkiindir. izmirin ideolojisinden soyutlanmis vizyonsuz
bir hoyratlik ile dizenlenmis meydanlarinda resmi sdylemin bando mizikasi c¢alabilir ama o
meydanlarda sevgililer dplisemezler. Boylece 6rnegin izmirin yeniden diizenlenmis Konak Meydani
emekci  yiginlarin - kucaginda toplanmasindan korkan bir gegit alani olarak “emperyalizmin
agorafobisinden” kaynaklanmis kisiliksizligi sergiler.® Bankalari ve hikumet konaklari ile kasilan bir
sehir olarak Izmir de kentlisine “izmirlilik” konusunda gelistirebilecedi bir aidiyet algilamasinin
ipuclarini artik veremez. Sehrin sokaklarina bir vizyon bitinliginden yoksun olarak rastgele
serpistirilmis heykeller, yani tastan ve tungtan insanlar bir tirl izmirlinin zihninde yasamin
tamamlayici parcgalari olamazlar. Dizelerde belirtildigi gibi “tabanlarindan inip aramizda dolagsamazlar”.
“Karsiyaka’li” olmak “Alsancak’l, Buca’ll, Sirinyer’li, Esrefpasa’li” olanlarin varligi ile mimkindir. Oysa
Ornedin Buca'nin ortasinda Buca'nin kadim tarihi ve mirasi ile ne alakasi oldugunu bir tarld
anlayamadigimiz bir Mevlana heykeli tastan ve tungtan gdvdesi ile bos yere “Buca’ll Mevlevi'leri”
caginyor. Evet Mevlana dislncesi evrenseldir ama her evrensel vizyonu gecerli bir sebep olmadan
sehrin ¢esitli yerlerinde ve halkin planlamaya demokratik katilimindan bagimsiz olarak tas ve tunca
gevirmeye bagladiniz mi nerede durulacagini bilmek olanaksizlasir. Ney sesine gonul distrmus bizim
gibi pervaneler de "Olimimizden sonra mezarimizi yerde aramayiniz! Bizim mezarimiz é&riflerin
gondullerindedir”.diyen bir canin cismine neden bu kadar anlamsiz bir vurgu yapildigini bir tarlG
anlayamazlar. Ustelik ve bu aymazligin dogal bir uzantisi olarak Buca'nin kadim “Levanten Kultird”
killerinden canlanip bize kendisini ne sebeple yok saydigimizi da sormaya baslar. Olen ile 6linmez
ama gecmisin varhigini koruyan degerleri bizimle birlikte yasarlar. izmirin kiltiirel mirasi iginde érnegin
19. Yizyilin ilk yarisinda Fransiz gezginlerin bakis agisindan izmir'in toreleri ile de halki ile de
Tlrkiye'ye ait olmadigi soylenebiliyorsa® bu gercek ile yiizlesmek bilimsel agidan hi¢ de giic
saylimamalidir. Bilim gerceklerden utanmaz, gercedi, saf gercedi ve sadece gergegi arastirir.

ANI

Bir ¢ift glivercin havalansa
Yanik yanik koksa karanfil
Degil bu anilacak sey degil
Apansiz geliyor aklima

Nerdeyse gun dogacakti
Herkes gibi kalkacaktiniz
Belki daha uykunuz da vardi
Geceniz geliyor aklima

Sevdigim cigek adlari gibi
Sevdigim sokak adlari gibi
Butln sevdiklerimin adlari gibi
Adiniz geliyor aklima

Melih Cevdet Anday

Evet, Melih Cevdet bdyle diyor. Sevdigi sokak adlarini sevdigi gigek adlarinin ve bitiin sevdiklerinin
adlarinin yanina koyuyor. Sehrin hafizasini yansitan sokak adlari ne kadar glzeldir. Sokak adlar
degistirildiginde sehir hafizasindan bir parcayl kaybeder, hatiralar susar. Gegmisteki bir olayin izi
silinir. Bir gelenek unutulur. Sehrin o bdlgesine adini vermis olan bir hatira bir daha geri
gelmemecesine hafizalardan yok olur. Halbuki korunacak olan “hatiralardir.* Bizim hatiralarimiz, bizim.
Bin bilmemkag¢ numarali bir sokagi nasil sevebilirsiniz? Rakam ve numaralardan ibaret bir semt nasil
sizin semtiniz olabilir? “Bostanli” semti eski adi olan “Papaz” ile anilsa idi daha mi az “izmir’li” ve “Tiirk”
olurdu? Orada tepedeki kiliseyi ve icinde yasamis papazi kentin hafizasindan silerek neyi koruyoruz?
Karsiyaka adindan gelen bir olumsuz nitelik ile esas yerlesme oldugu varsayilan bir kent pargasinin
“kargisindaki” durumunu kendisini “6tekilestirerek” aliyor. Karsiyaka'nin eski ismi olan “Cordelieu”
veya “Cordelio”, tarihsel agidan kanitlanmamis da olsa “Coeur de Lion' — Aslan Yirekli” kelimesi ile
baglantisini kentlinin hafizasinda bir sekilde strdlriyordu. Zaman gecti, isimler degisti, kentlinin
aidiyetinin referanslari olan hatiralar unutturuldu. Giintin birinde “Karsiyaka” adi yerine de simdilerde
moda olan deyimi ile “dijital — sayisal” bir sagmalik gelir ise hi¢ sasmamall.



28 Mart 2004 tarihli yerel ydénetim secgimlerinde adaylardan biri olarak canli yayinda karsilikli
goristigimiz Sayin Cevat DURAK segim vaadleri arasinda yer alan dinya figlrli anit projesi ve
baglantili rekreasyon alanlarinin yapimini baslatti. Boyle projeler dogal olarak kamuoyunda yogun ve
yaygin bir tartisma ortamini da beraberlerinde getirirler ve getirmelidirler. Onemli olan séz konusu
tartisma ortaminin “Kente Aidiyet” baglaminda “izmir’lilik” ve “Karsiyaka lilk” ile ilgili kavramlagmalara
olumlu katkida bulunmasidir. izmir Kenti Konak Meydani’ndaki Saat Kulesi'nden bu yana kent kimligi
ve kentlinin yasadigi kente aidiyeti konusunda herhangi bir anitsal basariyr gerceklestiremedi. Simdi
bu yeni anit ve baglantili rekreasyon alanlarinin “Planlamada Demokratik Kitle Katilimi” baglaminda
yeni bir nefes olabilmesi icin gereken blitiin caba sarf edilmelidir. Buca’daki “Mevlana” heykeli izmir
Kent Kultirt ile baglantisi tam olarak anlasilamayan bir mistisizmi sergilerken “Toprak, Su ve Ates”
tiglemesinin Gizerinde ylikselen sekiiler bir diinya aniti izmir Kenti’nin Global Kiiltiire gagdas katkisini
simgeleyebilir. Ne var ki bu katki kentliye anlatilmali ve kentli ile paylagiimalidir. Béyle bir paylasim
gerceklestirilirse “Karsiyaka’ll” da bu anittaki “ekvator” platformu Uzerinden kentini ve “Karsiyaka’y!”
seyrederken iginde yasadigi kente aidiyetini geregince algilayabilir. Béyle bir yarar saglanirsa oldukga
yiksek maliyetli bu projeye harcanan kaynaklar “kente aidiyetin ideolojisini” belirleyen bir yatirm
biinyesinde anlam kazanacaklardir.

Simdi Sayin Cevat DURAK’tan bir diletiimiz var. Gelecek yilbaginda kentimizi kendisi ile birlikte bu
anittaki seyir platformu tzerinden izleyelim. Bu seyir sirasinda “Izmir’li” ve “Karsiyaka’ll” olmak Gzerine
konusalim. Tirkiye’nin en aydin kentinin 1siklari bize ulassin, her yer i1sik olsun.
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